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Ill.mo Presidente Ordine degli Ingegneri 
della Provincia di Cuneo 
Ing. Adriano GERBOTTO 

Via Meucci, 17 
12100 CUNEO 

 
Ing. Paolo SPINA 

Via G.F. Ghedini, 12 
12100 CUNEO 

 
Ing. Adriano SCARZELLA 

Via Matteotti, 30 
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Ing. Matteo LANZA 

Ordine degli Ingegneri della Provincia di Biella 
Via Novara, 1 
13900 BIELLA 

 
Ing. Fabio TORRI 

Ordine degli Ingegneri delle Province del Verbanio‐Cusio‐Ossola  
Via San Bernardino, 27 

28922 Verbania 
Oggetto: Competenze professionali 
 
 
 
Stupisce  e  amareggia  leggere  sul  Notiziario  dell’Ordine  degli  Ingegneri  della  Provincia  di  Cuneo, 
l’affermazione “Quali garanzie può dare un architetto? E tantomeno un geometra?”. 

Auspichiamo una dovuta smentita sullo stesso periodico che ha diffuso tale opinione, nella consapevolezza 
di poter condividere una riflessione sul sistema professionale e sulle competenze. 

Siamo certi che quella opinione non possa essere una convinzione, soprattutto in riferimento alla categoria 
e ai suoi rappresentanti istituzionali. 

Una convinzione infatti risulterebbe alquanto anacronistica, capziosa e immotivata. 



 

 

 

In  un  periodo  in  cui  l’atteggiamento  politico  sociale  pone  la  fornitura  di  servizi  alla  stregua  di  appalti 
commercializzati,  tanto  da  penalizzare  concettualmente  il  lavoro  tecnico  professionale,  autonomo  ma 
anche dipendente, generalizzare sul “mal progettato” è diffamante e assolutamente controproducente per 
chi scrive, ma anche per l’Ordine che sotto la responsabilità editoriale se ne fa carico. 

Nella sacrosanta  libertà di espressione è forse opportuno confrontarsi, anche perché, volendo entrare nel 
merito, emergono tre aspetti significativi: la generalizzazione, di cui si è già detto, la legittimità del titolo di 
studio e la valenza delle specializzazioni. 

Criticare  chi  conferisce  le  competenze  con  la  formazione  dei  piani  di  studio,  significa  disconoscere  la 
legittimità e la cultura delle strutture universitarie e, nel caso, dello stesso Politecnico. 

L’efficacia  delle  specializzazioni  che,  pur  settorializzando  ex  ante  “le  basi  teoriche  fornite”,  risultano  ex 
post, sufficienti a convalidare tutte le materie attinenti al titolo accademico, magari proprio anche in tema 
strutturale. 

Possiamo  convenire  che  il  sapere non  stia  in  chi  lo  rivendica,  come esclusività, ma  in  chi  lo applica  con 
responsabilità. 

Un’ultima  riflessione:  continuando  a  criticarci  addosso,  ci  si  espone  alla  pubblica  riprovazione, mentre 
sarebbe il caso di dimostrare le nostre qualità e il nostro impegno. 

Ringraziamo  se  questi  argomenti  potranno  essere  esplicitati  come  rettifica  pubblica  all’articolo  e 
confermiamo la nostra collaborazione per la tutela della figura professionale. 

 
 
 

IL PRESIDENTE 
 (Arch. Marco BOTTO) 

 


